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This report provides the Financial Integrity Rating System of Texas Rating 



Financial Integrity Rating System of Texas

Killeen ISD District Status Detail

2010‐2011 Rating:  Superior Achievement

Indicators Answered YES: 19 District Score:   69

Indicators Answered NO:  1 Highest Score Available:  70

2009‐2010 2010‐2011

# Indicator Description Result Result

1 Was the total fund balance less nonspendable and restricted fund

balance greater than zero in the general fund? Yes Yes

2 Was the total unrestricted net asset balance (Net of accretion of  

interest on capital appreciation bonds) in the governmental activities 

column in the statement of net assets greater than zero?  Yes Yes

3 Were there no disclosures in the annual financial report and/or

other sources of information concerning default on bonded

indebtedness obligations? Yes Yes

4 Was the annual financial report filed within one month after

November 27th or January 28th deadline depending upon the

district's fiscal year end date (June 30th or August 31st)? Yes Yes

5 Was there an unqualified opinion in the annual financial report? Yes Yes

6 Did the annual financial report not disclose any instance(s) of

material weaknesses in internal controls? Yes Yes

7 Was the three‐year average percent of total tax collections (including

delinquent) greater than 98%? Yes Yes

8 Did the comparisons of PEIMS data to like information in 

annual financial report result in an aggregate variance of less

than 3 percent of expenditures per fund type (data quality

measure)? Yes Yes

9 Were debt related expenditures (net of IFA and/or EDA

allotment) < $350.00 per student? Yes Yes

10 Was there no disclosure in the annual audit report of material

noncompliance? Yes Yes

11 Did the district have full accreditation status in relation to

financial management practices? (e.g. No conservator or monitor

assigned) Yes Yes

12 Was the aggregate of budgeted expenditures and other uses

less than the aggregate of total revenues, other resources and

fund balance in general fund? Yes Yes

13 If the district's aggregate fund balance in the general fund and 

capital projects fund was less than zero, were construction 

projects adequately financed? (To avoid creating or adding to

the fund balance deficit situation) Yes Yes

14 Was the ratio of cash and investments to deferred revenues

(excluding amount equal to net delinquent taxes receivables) in

the general fund greater than or equal to 1:1?  Yes Yes

15 Was the administrative cost ratio less than the Threshold Ratio? Yes Yes



16 Was the ratio of students to teachers within the ranges shown

below according to district size? Yes Yes

17 Was the ratio of students to total staff within the ranges

shown below according to district size? No No

18 Was the decrease in undesignated unreserved fund balance less than

20% over two fiscal years?  Yes Yes

19 Was the aggregate total of cash and investments in the 

general fund more than $0? Yes Yes

20 Were investment earnings in all funds (excluding debt service fund 

and capital projects fund) meet or exceed the 3‐month Treasury Bill

Rate?  (last year this indicator required $20 per student) No Yes



A. Did the district answer "No" to indicators 1,2,3 or 4?  OR Did the district answer "No" to

both 5 and 6?  If so, the district's rating is Substandard Achievement.

B. Determine rating by applicable range for summation of the indicator scores (indicators 7‐20)

Superior Achievement 64‐70

Above Standard Achievement 58‐63

Standard Achievement 52‐57

Substandard Achievement <52

Indicator 17 Indicator 18

District Size ‐ Number of Low High District Size ‐ Number of Low High

Students Between Students Between

< 500 7 22 < 500 5 14

500‐999 10 22 500‐999 5.8 14

1000‐4999 11.5 22 1000‐4999 6.3 14

4999‐9999 13 22 4999‐9999 6.8 14

=> 10000 13.5 22 => 10000 7 14

Indicator 17 & 18 Ratios

Determination of Rating

Ranges for

Ratios

Ranges for

Ratios



Reimbursements received by the superintendent and board members for fiscal year 2011:

For the twelve‐month period Superintendent

ended August 31, 2011: Robert Terry Mike Susan  Corbett Ronald  Ken Minerva  Shelley

Description of Reimbursements Muller Delano Helm Jones Lawler Rainosek Ray Trujillo Wells

Meals 1,305$                 98$          394$        ‐$             895$         470$        130$        411$        ‐$            

Lodging 3,593 490 1,223 217 4,200 2,202 735         2,367 217        

Transportation 4,023 149         505         ‐               1,224 1,517      149         336         26           

Motor Fuel ‐                            ‐               ‐               ‐               ‐               ‐               ‐               ‐               ‐              

Other 2,041 350 350 0 377 850 350         350 ‐              

Total 10,962$               1,087$     2,472$     217$        6,696$      5,039$     1,364$     3,464$     243$       

Note ‐ The spirit of the rule is to capture all "reimbursements" for fiscal year 2011, regardless of the manner of payment,

including direct pay, credit card, cash, and purchase order.  Reimbursements to be reported per category include:

Meals:  Meals consumed off of the school district's premises, and in‐district meals at area restaurants (excludes catered

meals for board meetings).

Lodging:  Hotel charges.

Transportation:  Airfare, car rental (can include fuel on rental), taxis, mileage reimbursements, leased cars, parking and tolls.

Motor fuel:  Gasoline.

Other:  Registration fees, telephone/cell phone, internet service, fax machine, and other reimbursements (or on‐behalf of)

to the superintendent and board member not defined above.

Board Members



Outside compensation and/or fees received by the superintendent for professional

consulting and/or other personal services in fiscal year 2011:

For the twelve‐month period

ended August 31, 2011

Name (s) of entity(ies)

None $0

Total $0

Note ‐ Compensation does not include business revenues from the superintendent's livestock

or agricultural‐based activities on a ranch or farm.  Report gross amount received (do not deduct

business expenses from gross revenues).  Revenues generated from a family business that have

no relationship to school district business are not to be disclosed.



Gifts received by the executive officer and board members (and first degree relatives, if any)

in fiscal year 2011:

For the twelve‐month period Superintendent

ended August 31, 2011 Robert Terry Mike Susan  Corbett Ronald  Ken Minerva  Shelley

Muller Delano Helm Jones Lawler Rainosek Ray Trujillo Wells

Summary amounts $0 $0 $0 $0 $0 $0 $0 $0 $0

Note ‐ An executive officer is defined as the superintendent, unless the board of trustees or the district administration names

additional staff under this classification.  Gifts received by first degree relatives, if any, will be reported under the applicable 

school official.

Board Members



Business transactions between school district and board members for fiscal year 2011:

For the twelve‐month period

ended August 31, 2011 Terry Mike Susan  Corbett Ronald  Ken Minerva  Shelley

Delano* Helm Jones Lawler Rainosek Ray Trujillo Wells

Summary amounts $0 $0 $0 $0 $0 $0 $0 $0

Note ‐ The summary amounts reported under this disclosure are not to duplicate the items reported in

the summary schedule of reimbursements received by board members.

* Mr. Delano has disclosed that while we have no official record of purchases made by KISD to his business, since it is a 

restaurant in the area, that purchases could have been made by campuses using activity funds where we may not have

a record.  If purchases were made they would be of an amount that would be deemed immaterial in our annual 

financial audit.

Board Members
















